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Sazietak

Svetska i nasa kriminoloska, penolosko-andragoska, psiholoska, i
socioloska literatura nas uci da ni najstroZije kazne kroz istoriju nisu
imale uspeha u smanjenju stope kriminala i recidivizma. Stoga bi tretman
osudenika zasnovan na obrazovanju, obuci i uposljavanju trebalo da ima
najvise Sansi za pripremu osudenika za zZivot po isteku kazne, sto je i svrha
izvrSenja zatvorske kazne (Zakon o izvrsenju krivicnih sankcija RS).
RezultatiistraZivanja, u svetu i kod nas, ukazuju na podatak da su obrazovni
nivo, strucna kvalifikovanost i vestine osudenika nize od proseka opste
populacije. Nizak nivo strucne osposobljenosti i nepostojanje vesStina
neophodnih za ukljucivanje u svet rada dodatno otezavaju zaposljavanje
osudenika nakon izlaska iz zatvora. Brojne sudije ukazuju na podatak da
ukljucivanje osudenika u proces strucnog osposobljavanja ima visestruke
pozitivne efekte kako u podizanju obrazovnog nivoa, smanjenju recidivizma
i povecanju mogucnosti za zaposljavanje nakon izlaska na slobodu tako
i u poboljsanju ponasanja osudenika u zatvoru. Nada u ,,popravljanje”
je najveci izazov za zatorenike i za one koji su ih zatvorili a strucno
obrazovanje se pojavijuje kao dobar trag na tom putu. Analizi rezultata
istrazivanja efekata obrazovnog procesa i strucnog osposobljavanja
osudenika su posveceni redovi ovog rada.

Kljuéne recdi: osudenici, obrazovanje, stru¢no osposobljavanje,
recidivizam, pozitivne promene u ponasSanju.

1 Branislava Knezi¢, nau¢ni savetnik Instituta za kriminoloska i socioloska istrazivanja i vanredni
profesor Filozofskog fakulteta Univerziteta u Beogradu; e-mail: brknezic@gmail.com.

2 Ljeposava Iliji¢, istraziva¢ saradnik Instituta za kriminoloska i socioloska istrazivanja,
e-mail: lelalela_bgd@yahoo.com.

3 Rad je nastao u okviru projekta Kriminal u Srbiji: fenomenologija, rizici i mogucnost socijalne
intervencije (broj 47011) koji finansira Ministarstvo prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja
Republike Srbije.



Branislava Knezi¢, Ljeposava lIliji¢

Uvod

Visok procenat recidivizma i kod nas, 1 u svetu, svedo¢i da ni stroge kazne
ni duga izolacija iz drustva sami po sebi ne uti¢u na smanjenje 1 prevenciju
kriminala. Znacaj obrazovanja kao sastavnog dela tretmana u zatvorima
prepoznat je 1 od medunarodnih organizacija, koje naglasavaju da je
obrazovanje jedno od osnovnih ljudskih potreba, ali 1 ljudsko pravo koje
je od sustinskog znacaja za li¢ni razvoj. Obrazovna delatnost, posmatrana
kroz prihvacen holisticki pogled, deo je dozivotnog procesa pa u tom
kontekstu nema razloga da on bude prekinut izvrSenjem zatvorske kazne
(United Nations & UNESCO — Institute for Education 1995). Medunarodni
pravni dokumenti na kojima se temelje nasSi zakoni, u proslosti 1 danas,
o izvrSenju krivicnih sankcija su: Standardna minimalna pravila UN za
postupanje sa zatvorenicima iz 1955; Evropska konvencija za zastitu
ljudskih prava i temeljnih sloboda 1z 1950; Evropska minimalna pravila
za postupanje sa zatvorenicima iz 1973. 1 Evropska zatvorska pravila 1z
1987.12006. godine. Ako se uporedi ZIKS s medunarodnim standardima,
posebno sa Evropskim zatvorskim pravilima, moze se zakljuciti, kada suu
pitanju odredbe o zastiti prava osudenika, pa i prava na obrazovanje, da je
u dobroj meri usaglaSen s njima. Ali, uslovi izvrSenja kazne: prenaseljenost
zatvora, zastarelost opreme, nemogucnost dosledne klasifikacije osudenika,
neodgovarajuca arhitektonska reSenja zatvora i nedovoljnost stru¢nog
kadra samo su neki od pokazatelja raskoraka izmedu pravnih normi 1
penoloske stvarnosti (Knezi¢ 2014).

Preporuka Saveta Evrope o obrazovanju u zatvoru i Evropska zatvorska
pravila istiCu vaznost obezbedivanja adekvatnih programa obrazovanja i
profesionalne obuke u zatvorima. Evropska zatvorska pravila* posvecena
obrazovanju zatvorenika sadrze 7 ¢lanova od kojih izdvajamo (¢l. 28.1):
Svaki zatvor treba da nastoji da svim zatvorenicima omoguci pristup
obrazovnim programima koji su Sto je moguce sveobuhvatniji i koji
zadovoljavaju njihove individualne potrebe, istovremeno vodeci racuna o
njihovim teznjamas (Cl. 28.2): Prioritet imaju zatvorenici koji su nepismeni
ili oni koji nemaju osnovno ili vokaciono obrazovanje i (€l. 28.3): Posebna
paznja poklanja se obrazovanju mladih zatvorenika i zatvorenika s

4 Preporuka Rec (2006)2 Komiteta ministara drzava ¢lanica u vezi sa Evropskim zatvorskim
pravilima koju je usvojio Komitet ministara 11. januara 2006. na 952 sednici zamenika
ministara.
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posebnim potrebama. Ova pravila stvaraju prostor za kvalitetnu realizaciju
obrazovnog procesa u zatvoru uprkos brojnim preprekama na putu
njegovog sprovodenja.

Zakon o izvrSenju krivicnih sankcija Srbije u Cl. 122 propisuje pravo
osudenih na osnovno i srednje obrazovanje: Osudeni ima pravo na osnovno
i srednje obrazovanje, koje se shodno opstim propisima organizuje u
zavodu. Zavod organizuje i druge vidove obrazovanja (ZIKS 2014). Pravo
osudenih lica na obrazovanje propisano je u svim relevantnim normativnim
reSenjima, na tome se Cesto 1 zavrSava jer je mali procenat osudenika
ukljucen u programe obrazovanja, naj¢eSce na osnovu prethodnog nivoa
obrazovanja i procene osoblja u prijemnom odeljenju (Knezi¢ 2001, 2014).

Iako su istrazivanja pokazala da su obrazovanje i edukativni programi u
zatvoru vazan faktor koji uti¢e na smanjenje recidivizma (Cecil et al. 2000;
Steurer, Smith 2003; Vacca 2004; MacKenzie 2006), stice se utisak da su
ocekivanja od transformiSuce uloge obrazovanja prevelika, s obzirom na
broj iskusSenja na putu do svrsishodnog obrazovanja u zatvoru. Uspeh se
moze ocekivati jedino ako je obrazovanje organizovano prema potrebama
osudenika i Sire druStvene zajednice. Edukacijom osudenika postizu
se viSestruki ciljevi: korisno osmis$ljeno 1 provedeno vreme u zatvoru,
osposobljavanje za neko deficitarno zanimanje koje ¢e im olaksati zaposlenje
po izlasku iz zatvora, umanjivanje negativnih posledica zatvaranja, uc¢enje
nenasilnog reSavanja konflikata i razvijanje socijalnih vestina.

Promene ponaSanja osudenika su veliko iskuSenje onih koji se bave
problemima izvrSenja zatvorskih kazni, u praksi 1 u nauci, a obrazovne
delatnosti u zatvoru bi trebalo da vrate nadu u reintegraciju osudenika.
Obrazovanje je dovoljno dobro, ma kakvo bilo, da Zivotu izvan Zice doda
vise od nade. Korisnost stru¢nog obrazovanja ili osposobljavanja valjda
niko nigde, pa ni kad je ¢ovek liSen slobode, ne osporava. Odredenjem,
funkcijama 1 ciljevima stru¢nog obrazovanja, pored brojnih andragoga,
u nas se u novije vreme temeljno pozabavio Despotovi¢ i opravdano
zakljucio da strucno obrazovanje, osim instrumentalnih, ima i Sire socijalne
i personalne ciljeve i funkcije. Ono podrazumeva osposobljavanje za
socijalnu participaciju i omogucuje je putem razvoja personalnih sklonosti
i sposobnosti (Despotovi¢ 2010: 89). I stru¢no obrazovanje u zatvoru bi
trebalo da je u funkciji uposljavanja u zatvoru, zaposljivosti nakon izlaska
na slobodu i smanjenja recidivizma. Moze se ocekivati da je obrazovanje u
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institucionalnom tretmanu najsigurnija karika u lancu, s kojom ne bi trebalo
da su osudena lica ,,zamrznuta” u vremenu i prostoru. Naime, na osnovu
steCenih znanja, vestina i stavova potrebnih za trziste rada, osudenici bi se
uz lakSu zaposljivost bolje ,,uklopili” i u Zivot na slobodi bez novog vrienja
krivi¢nih dela. No, izazovi i nade obrazovanja osudenika pocinju od toga
da su oni silom zakona dospeli u zatvore, u kojima se teSko mogu navesti
pozitivne strane, makar ih pretvorili u najsavremenije Skolske ustanove.
Iskusenja se odnose kako na osobenosti lica liSenih slobode (starost, pol,
prethodni nivo obrazovanja i teSkoce u ucenju, ranija zaposlenost i dr.) tako
1 na probleme drustva i zatvora (moguénosti organizovanja obrazovanja,
osposobljenost i motivisanost kadrova, sigurnosni razlozi i dr.).

U vecini evropskih zemalja obrazovanje 1 profesionalno osposobljavanje
predstavlja zakonski zagarantovano pravo osudenih. Iako se ovo pravo
obi¢no odnosi na sve osudenike, u nekim slucajevima prioritet imaju
odredene kategorije osudenih, kao Sto su npr. maloletnici ili oni koji ne
poseduju osnovne vestine pisanja i Citanja i dr. Evropska zatvorska pravila
navode da zatvorenici sa obrazovnim potrebama, oni koji nemaju osnovno
ili stru¢no obrazovanje imaju prioritetan pristup zatvorskim obrazovnim
programima. lako Evropska zatvorska pravila navode koje kategorije
obuhvata obrazovanje u zatvorima, ova odredba se drugacije tumaci u
brojnim zemljama. Tako, npr., u Estoniji zatvorska sluzba identifikuje Cetiri
osnovne kategorije obrazovanja: formalno opSte obrazovanje, formalno
stru¢no obrazovanje, rehabilitacioni programi (kao Sto su, npr., programi
kontrole besa 1 agresivnosti) i neformalno obrazovanje, koje obuhvata sve
ostale aktivnosti. Obrazovni tretman u vecini zemalja podrazumeva:

e Opste obrazovanje (osnovnoskolsko — koje obuhvata razvoj
pismenosti 1 nastavu iz predmeta kao S$to su matematika, nauka,
istorija, geografija i dr.);

e Strucno obrazovanje i obuku (tj. edukaciju 1 obuku koja ima za
cilj da pruzi osudenicima znanja, vestine 1/ili kompetencije koje
su neophodne u odredenim zanimanjima ili Sire na trziStu rada);

e Neformalno ucenje, npr. struéno usavrSavanje putem aktivnosti
koje obi¢no ne donose zvanicni sertifikat (umetnicke 1 zanatske
delatnosti) ili programi pomoc¢i zatvorenicima, koji su usmereni ka
razvijanju vestina upravljanja agresijom i ljutnjom, kao i programi
pripreme osudenika za integrisanje u drustvenu zajednicu 1 dr.
(Hawley; Murphy & Souto-Otero 2013).
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Postoje istrazivanja koja ukazuju da su edukativni nivo, radno iskustvo
1 vestine zatvorenika ispod proseka opsSte populacije. Nizak nivo
kvalifikacija ima negativne efekte na perspektivu zaposljavanja osudenika
nakon otpuStanja iz zatvora, a utvrdeno je da je to jedan od klju¢nih
faktora koji uticu na to da li ¢e bivsi osudenik ponovo pociniti prestup
ili ne (Hawley; Murphy; Souto-Otero 2013). Po poslednjim dostupnim
podacima (Uprave za izvrSenje krivi¢nih sankcija na dan 31. 12. 2013.)
u srpskim zatvorima je bilo 42 % osudenika od potpuno nepismenih do
dovrSene osnovne Skole), Sto dovoljno ukazuje na neophodnost struc¢nog
osposobljavanja. Iste godine 11 % osudenika bilo je obuhvaceno stru¢nom
obukom, zahvaljujuéi pilot-projekatu Podrska strucnom obrazovanju i
obuci u zatvorskim ustanovama u Srbiji koji je finansirala Evropska unija
u toku 2012. i 2013. godine. Projekat je podrska Upravi za izvrSenje
krivi¢nih sankcija Ministarstva pravde i drzavne uprave na uspostavljanju
odrzivog i produktivnog sistema stru¢nog obrazovanja i obuke (VET)
osudenika u zatvorima u Srbiji. Cilj projekta sprovedenog u tri KPZ: u
Pozarevacu, Sremskoj Mitrovici i NiSu bio je doprinos resocijalizaciji
osudenika i povecanju njihovog zaposljavanja nakon izdrzane zatvorske
kazne. Odabrano je pet zanimanja koja su deficitarna na trziStu rada u Srbiji:
pekarstvo (tri tipa obuke), Stampanje sito-Stampom, zavarivanje (tri tipa
zavarivanja), stolarstvo i povrtlarstvo. Obuku je zavrsilo 500 osudenika,
a prethodno su obuceni timovi za sprovodenje obuke (po 60 sluzbenika
za tretman i instruktora za 5 odabranih zanimanja). Za teorijsku nastavu
odabrano je i obuceno 20 nastavnika iz srednjih stru¢nih $kola verifikovanih
za obrazovanje odraslih. Nabavljena je i instalirana savremena oprema
na kojoj se izvodila obuka zatvorenika iz svih pet odabranih zanimanja.
Uvodenje stru¢nog obrazovanja i obuke osudenika u skladu sa potrebama
na trzistu rada iako nema mogucénosti za uklju¢ivanje svih zainteresovanih
je izvestan napredak penoloSkog tretmana i ohrabrenje za druge zatvore,
zatvorenike 1 osoblje (Knezi¢ 2014). 1 Podrska strucnom obrazovanju i
obuci i navedeni oblik osposobljavanja mimoisli su osudenice.
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O profesionalnom osposobljavanju, recidivizmu i
mogucénostima zaposljavanja

Znacaj 1 ulogu obrazovanja, posebno stru¢nog osposobljavanja, u procesu
socijalne reintegracije osudenika potvrduju i rezultati sledecih istrazivanja.
Najveci broj stranih studija usmeren je na istrazivanje efekata odredenog
nivoa obrazovnog procesa (osnovnog ili srednjeg strucnog) koji se

.....

(Gaes 2008).

Rezultati istrazivanja studija pokazuju da je obrazovanje u zatvoru
povezano sa smanjenom stopom recidiva (Gerber & Fritsch 1995;
Brown 2000; Hawley; Murphy & Souto-Otero 2013). Osudenici koji
steknu opSte obrazovanje i profesionalno osposobljavanje imaju znatno
manje Sanse da se vrate u zatvor nakon otpustanja i imaju vece Sanse da
nadu posao u poredenju sa osudenicima koji ne ucestvuju u obrazovnim
programima (Davis; Bozick; Steel; Saunders & Miles 2013). U studiji
Dejvisa i saradnika (Davis et al. 2013) napravljen je pregled naucne
literature posvecéene istrazivanju zatvorskog obrazovanja i sprovedena je
metaanaliza nad prikupljenim podacima. Rezultati ove analize pokazuju
da osudenici koji su ucestvovali u zatvorskim obrazovnim programima
imaju 43 % manje Sanse da se vrate u zatvor od onih koji nisu uc¢estvovali.
Takode su utvrdili da oni imaju 1 vece Sanse za zaposljavanje nakon izlaska
iz zatvora u odnosu na one koji nisu uc¢estvovali u obrazovnim programima
(prema: Knezi¢; Savi¢ 2015).

Ispituju¢i veze izmedu uceS¢a zatvorenika u struénom obrazovanju
1 programima obuke (VET) dostupnim u okviru zatvorskog sistema
Australije 1 njihove Sanse za povratak u zatvor, Kalan i Gardner (Callan
& Gardner 2007) dosli su do nalaza da zatvorenici koji su bili ukljuceni u
programe profesionalne obuke imaju manje Sanse da se vrate u zatvor od
onih koji nisu ucestvovali u programu. Ovaj zakljucak nastao je na osnovu
rezultata istrazivanja koji potvrduju da je 32 % zatvorenika koji nisu bili
uklju€eni u profesionalnu obuku ponovo bilo vra¢eno u zatvor u roku od
dve godine od otpustanja iz zatvora, u poredenju sa 23 % zatvorenika koji
su bili ukljuceni u programe obuke.

5 Najces¢e posmatran kao ponovno vracanje u zatvor u periodu od tri do pet godina nakon
otpustanja.
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Studija Kalana i Gardnera (2007) obuhvatila je uzorak od 6021 osudenika
koji su otpusteni iz zatvora u periodu od jula meseca 2001. do novembra
meseca 2002. godine. Ponovni prekrs$aj pracen je za ovu populaciju od
datuma njihovog otpustanja do konacnih analiza istrazivanja u novembru
2004. godine, a dokaz o ponovnom izvrSenju krivicnog dela dobijen je na
osnovu informacija o povratku u pritvor ili zatvor i/ili vra¢anje u nadzor u
zajednici. Recidiv je definisan kao ponovno vracanje u pritvor u periodu
istrazivanja (30,1 % od pocetnog uzorka).

Rezultati ve¢ pomenute metaanaliticke studije ukazuju na podatak da
obrazovanje u zatvoru smanjuje rizik od ponovnog izvrSenja krivicnog
dela nakon otpusStanja. Zatvorenici koji su ucestvovali u programima
profesionalnog oposobljavanja imaju 43 % manje Sanse za recidiv, u
poredenju sa osudenicima koji nisu bili ukljueni u programe obuke
(Davis; Bozick; Steele; Saunders & Miles 2013).

Potvrdeni rezultati pozitivnog delovanja obrazovnih programa vazni
su ne samo sa aspekta redukcije recidivizma ve¢ i sa aspekta odrzivosti
programa, jer se devedesetih godina proslog veka velik broj zatvora u
Sjedinjenim Americkim Drzavama suoCio sa moguénosti smanjenja
ili potpune eliminacije odredenih programa iz procesa tretmana zbog
nedostatka finansijskih sredstava za njihovu realizaciju (Tracy; Smith &
Steurer 1998).

Kao §to je ranije pomenuto, ve¢ina osudenika ima nizak nivo obrazovanja,
niske ili nepotpune kvalifikacije 1 nestabilnu istoriju zapoSljavanja po
prijemu u kazneno-popravnu ustanovu. Obrazovni programi imaju
potencijal da povecaju stopu zaposlenosti prestupnika u ustanovi, ali 1
da poboljSaju Sanse za obezbedivanje zaposlenja u druStvenoj zajednici,
nakon otpustanja (John Howard Society of Alberta 2002). lako rezultati
istrazivanja u svetu ukazuju na povezanost izmedu uceSca osudenika u
obrazovanim programima i smanjenja recidivizma, kod nas se ne sprovode
sli¢na istrazivanja niti prac¢enja efekata malobrojnih bivsih osudenika koji
su bili ukljuceni u obrazovne programe.

Pored uticaja koji profesionalno osposobljavanje osudenika ima na
recidivizam, istraZivanja su usmerena i na utvrdivanje korelativnih veza
izmedu ukljucivanja osudenika u programe strucne obuke i zapoSljavanja
po izlasku iz zatvora.
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Ugen (Uggen 2000) u svojoj studiji ukazuje da, u poredenju sa mladim
prestupnicima, za mnoge prestupnike u kasnim dvadesetim godinama i
kasnije dobijanje posla nakon otpustanja iz zatvora predstavlja prekretnicu
za zivot daleko od kriminala.

Dejvis 1 saradnici su ispitivali odnos izmedu obrazovanja u zatvorima i
zaposljavanja nakon otpustanja i utvrdili da su Sanse za dobijanje zaposlenja
28 % vece kod osudenika koji su bili ukljuceni u programe profesionalnog
osposobljavanja u zatvoru, u odnosu na osudenike koji nisu bili ukljuceni
u pomenute programe (Davis; Bozick; Steele; Saunders & Miles 2013).

U literaturi se mogu naci brojne teorije koje nastoje da objasne na koji
nacin obrazovanje osudenika u zatvoru ostvaruje svoj pozitivan uticaj na
recidivizam 1 zapoS$ljavanje osudenika.

Tako, ekonomske teorije pretpostavljaju da su obrazovni programi vazni
u smanjenju recidivizma upravo preko direktnog uticaja na povecanje
sposobnosti 1 mogucnosti zapoSljavanja. Polaze¢i od stanovista
ekonomskih teorija, stopa zaposlenosti bivsih osudenika moZze se povecati
iz nekoliko razloga. Prvo, osudeni mogu obrazovanjem dobiti potrebnu
diplomu srednje Skole 1 na taj nacin ispuniti uslove za zaposljavanje
koje ranije nisu imali, ali im obrazovni programi mogu pruZziti i razvoj
vestina neophodnih za obavljanje odredenih poslova. 1z ove perspektive,
obrazovanje ¢e povecati Sanse pocinioca za dobijanje 1 vodenje legitimnog
posla nakon pustanja na slobodu, ¢ime se eliminiSe potreba za izvrSenjem
kriviénog dela radi pribavljanja finansijske koristi (MacKenzie 2012).

Ova stanoviSta potvrdena su rezultatima velikog broja istraZivanja koja
govore da osudeni koji su ucestvovali u obrazovnim programima u
zatvorskoj ustanovi imaju vecu stopu zaposlenosti na slobodi od onih
osudenih koji nisu ucestvovali u obrazovnim programima (Hawley;
Murphy & Souto-Otero 2013; Evaluating Correctional Education 1997;
Cronin 2011; Gerber & Fritsch 1995). Kronin (Cronin 2011) takode
navodi jo$ jedan vazan podatak, a to je da zaposljavanje osudenog nakon
isteka kazne predstavlja ujedno i najjaci protektivni faktor, tako da su
stope povrata skoro prepolovljene, ako se porede bivsi osudeni sa stalnim
zaposlenjem sa onim osudenima koji su bez posla.
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Prema teoriji ekonomskog izbora, odnos izmedu zaposljavanja i kriminala
objasnjava se racionalnim izborom izmedu legalnog rada i ilegalnih
aktivnosti odnosno relativnom ekonomskom privla¢nosti ove dve opcije. Pa
tako, ako je legalni posao atraktivniji i privlacniji (u pogledu visine prihoda,
radnog vremena i dr.), pojedinac ¢e se odluciti za legalne radne aktivnosti.
Medutim, kada su ilegalne aktivnosti ekonomski privla¢nije, pojedinci ¢e
se okrenuti kriminalu. Oni sa niskim nivoom obrazovanja ili oskudnim
radnim veStinama odlucice se za ilegalni posao, jer su njihove aktivnosti
viSe nagradene u poredenju sa zakonitim moguénostima koje su im na
raspolaganju. 1z ove perspektive, obrazovni procesi u zatvorskoj ustanovi
mogu dati pojedincima veée moguénosti za rad u druStvenoj zajednici a
koji ¢e u ekonomskom pogledu biti zadovoljavaju¢i (MacKenzie 2012).

O profesionalnom osposobljavanju i ponaSanju osudenika

Jedan od naj¢es¢ih nacina procene efektivnosti obrazovanja osudenih polazi
od stope recidivizma onih koji su ucestvovali u obrazovnim programima
u zatvoru. Takav nacin procene zanemaruje ¢injenicu da na recidivizam
mogu uticati brojni i nepredvidljivi faktori, ponekad bez ikakve veze sa
preduzetim obrazovnim programima. Bez iscrpnijeg proucavanja licnosti
osudenika i saznavanja druStvenih okolnosti koje su prethodile i u koje
se bivsi osudenik vraéa ne moze se istrazivati ni problem obrazovanja
niti povrata. Koliko je recidivizam rezultat sistema vrednosti usvojenog
u zatvoru i koliko obrazovanje (kao obucavanje, uvezbavanje, iskustveno
i stihijsko obrazovanje, sticanje obrazovanja neformalnim putem) kao
i uCenje u okviru ,zatvorenickog drustva” i proSirenje ,repertoara”
kriminalnih delatnosti” moze biti prevencija ili podsticaj za nova
kriminogena delovanja i dalje je neistrazeno podrucje. Da li ,,izuceni” ili
slu¢ajno steceni sistem vrednosti i ponaSanja predstavljaju produbljivanje
asocijalnosti i kriminalnog ponasanja, bez obzira na situaciju van zatvora,
ili prilike van zatvora pruzaju pogodno tlo da se nauceno iskaze pitanja su
koja zavreduju ozbiljniju nauc¢nu i stru¢nu paznju. Da je resocijalizacija bez
radnog angazovanja i obrazovanja beznadezna i kratkotrajna ukazuje i broj
recidivista. Ponovimo, tretman osudenika zasnovan na obrazovanju, obuci
i uposljavanju trebalo bi da ima najvise Sansi za uspeh jer bi istovremeno
ispunio tri zadatka: ,pripremio” osudenika za Zzivot po isteku kazne,
obezbedio bolje funkcionisanje zatvora i ispunio svrhu zatvorske kazne —
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1 metodoloski precizniji nacin ispitivanja efikasnosti obrazovnih programa
podrazumeva ispitivanje pozitivnih promena li¢nosti 1 ponaSanja do kojih
je doslo pod uticajem obrazovanja u zatvoru (Ili¢ & Jovani¢ 2011: 143).

Istrazivanje Prison Studies Project® potvrduje prethodno navedene
stavove da se efekti obrazovnih programa ogledaju i u poboljSanju
ponasanja osudenika u samoj ustanovi, poboljSanju odnosa prema drugim
zatvorenicima 1 stru¢nom osoblju, manjem broju izvrSenih disciplinskih
prestupa, napredovanju u tretmanu — c¢eS¢oj reklasifikaciji u povoljniji
tretman (Iliji¢ 2016). Nosioci obrazovnih programa isticu da je primetno
1 smanjenje nasilja, kao 1 opSte poboljSanje zatvorske discipline, koji su
takode rezultat ukljuc¢enosti osudenika u ove procese. Promene u ponasanju
mogu se pripisati 1 boljim kognitivnim sposobnostima, kao i ¢injenici da
se zatvorenoj osobi pruza prilika da se ponovo oseca kao covek, upravo
uklju€ivanjem u aktivnosti kao Sto su odlazak na casove ili na posao
(Correctional Association of New York 2009).

Postupajucina ovajnacin, Parker (1990) je ispitivao uzorak od 300 osudenih
koji kaznu zatvora izdrzavaju u penalnim ustanovama sa maksimalnim
stepenom obezbedenja u drzavi New York. Obrazovanje kao varijabla,
posmatrano je u 3 stepena: obrazovni nivo u vreme dolaska u ustanovu,
sadasnji obrazovni nivo i promene koje su nastale. Ustanovio je da postoji
pozitivna korelacija izmedu obrazovnog nivoa sa jedne i samopostovanja
1 socijalne kompetencije sa druge strane. Generalno, samopoStovanje
1 socijalna kompetencija rastu sa svakim uspe$no zavrSenim nivoom
obrazovanja. Samopos$tovanje je ispitivano Rosenbergovom skalom, a
socijalna kompetencija na osnovu odgovora osudenih na problem-situacije.

Sledi prikaz dela rezultata istrazivanja’ o ulozi obrazovanja u
ostvarivanju promene ponasanja osudenika u zatvorskim ustanovama.
Sprovedeno istrazivanje je imalo za cilj da utvrdi da li ué¢esée osudenika
u obrazovnim programima uti¢e na redukciju skora rizika recidivizma i

6 Prison Studies Project: Why Prison Education? (2008). Dostupno na: www.
prosinstudiesproject.org.

7 Rezultati su samo mali deo istrazivanja iz doktorske disertacije: Iliji¢, Lj. (2016),
Uticaj obrazovanja i profesionalnog osposobljavanja na redukciju rizika recidiva
kod osudenih lica, odbranjene 14. 6. 2016. na Fakultetu za specijalnu edukaciju i
rehabilitaciju, Univerzitet u Beogradu.
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postizanje pozitivnih promena u ponaSanju. Istrazivanje je sprovedeno u
Kazneno-popravnom zavodu Sremska Mitrovica. Uzorak je €inilo 120
ispitanika koji su punoletni, pravosnazno osudeni i ispunjavaju kriterijume
neophodne za istrazivanje u pogledu obrazovnog nivoa (tj. postojanja
obrazovnih potreba®) i (ne)uklju¢enosti u obrazovne procese, kao i u
pogledu kriterijuma duzine izrecene kazne (preko tri godine). Uzorak je
podeljen u dve podgrupe i to: edukativna grupa (E), koju ¢ine ispitanici
koji imaju obrazovne potrebe i koji su ukljuceni u obrazovne procese u
zatvoru 1 kontrolna grupa (K), koju ¢ine ispitanici koji imaju obrazovne
potrebe, a nisu ukljuceni u obrazovne procese u zatvoru.

Podaci neophodni za istrazivanje prikupljani su analizom podataka iz
Upitnika za procenu rizika potreba i kapaciteta osudenih na zatvorsku
kaznu preko tri godine, licnih listova ispitanika i IzveStaja strucnih sluzbi. 1z
navedenog upitnika prikupljani su podaci iz svakog od Cetrnaest odeljaka,
ali 1 podaci o skoru rizika recidivizma. Podaci iz odeljaka kao 1 skor
rizika recidivizma meren je pre ukljucivanja u obrazovni proces i nakon
zavrSenog obrazovnog procesa i/ili prilikom reklasifikacije/revidiranja
Upitnika. Promene u ponaSanju posmatrane su kroz analizu skora’
odeljka ponasanje prema drugima — 1z koga su dobijeni podaci o odnosu
prema drugima (osoblju, drugim osudenicima), da li ima neprijateljski ili
agresivan stav, kakvo je snalazenje u interpersonalnim odnosima, kao i iz
liénih listova odakle su prikupljani podaci o disciplinskom kaznjavanju,
reklasifikaciji (rekategorizaciji u povoljniji ili nepovoljniji tretman) 1
dobijenim pogodnostima. Iz odeljka obrazovanje prikupljani su podaci o
prethodnom obrazovanju (problem u Skolovanju, ranije napustanje skole,
stav prema obrazovanju).'°

8 Obrazovne potrebe, u o ovom istrazivanju, definisane su i odredene onako kako se navode
u Upitniku za procenu rizika — kao potrebe osudenika za naknadnim osnovnoskolskim i
srednjoskolskim obrazovanjem odnosno sticanjem stru¢nih kvalifikacija.

9 Razlike u skorovima dobijenih na prvom i drugom merenju.

10 Uticaj obrazovnog procesa posmatran je kroz procenu nivoa rizika od recidivizma i postizanje
pozitivnih promena u ponasanju i to: a) Pocetnim i naknadnim merenjem nivoa rizika
osudenih koji imaju obrazovne potrebe, a ukljuceni su u obrazovne procese; b) Pocetnim i
naknadnim merenjem nivoa rizika recidivizma kod osudenih koji imaju obrazovne potrebe,
a nisu ukljuceni u obrazovne procese (prilikom reklasifkacije ili u slucaju pisanja molbe
za uslovni otpust); ¢) Analizom indikatora pozitivnih promena u ponaSanju nastalih u toku
penalne rehabilitacije kod osudenih sa obrazovnim potrebama.
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Starost ispitanika je jedna od analiziranih varijabli, a dobijeni podaci
prikazani su tabelarno.

Tabela 1: Struktura ispitanika prema starosti

Starosna grupa Broj %
Do 30 god. 34 28,3
30-45. 69 57,5
46-60. 15 12,5
Preko 60 god. 2 1,6
Ukupno 120 100

Iz prikazane tabele uocavamo da je u uzorku ispitivane populacije,
najzastupljenija kategorija koja pripada zrelom dobu (od 31 do 45 godina)
1 ¢ini 57,5 % ukupnog uzorka. Zatim po ucestalosti sledi starosna grupa
koja pripada ranom zrelom dobu odnosno uzrasnoj kategoriji do 30
godina 28,3 %. U neSto manjem procentu, tacnije sa 12,5 % je zastupljena
kategorija osudenih koja pripada starosnoj dobi od 46 do 60 godina, dok je
svega 1,6 % osudenika starije Zivotne dobi odnosno starije od 61 godine.

U situaciji kada celokupni uzorak ima obrazovne potrebe, znacajnim
se Cini podatak da cak 85,5 % ispitanika Cine oni koji su u starosnoj
kategoriji od 30 do 45 godina, a koji su ne samo sposobni za ucenje,
obuku i savladavanje novih radnih i profesionalnih vestina nego i za rad.
Ovi podaci ukazuju na potrebu za dodatnim ulaganjem napora kako bi se
osudeni sa obrazovnim potrebama motivisali za uklju¢ivanje u obrazovni
proces u zatvoru (Jovani¢ & Iliji¢ 2015).

Podaci koji se odnose na prethodno pohadanje Skole tj. utvrdivanje da li je
ispitanik napustio Skolovanje pre zavrSetka obaveznog obrazovanja, da li
je bezao iz skole, nije pohadao nastavu ili je izbacen iz Skole vidljivi su u
sledecoj tabeli.
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Tabela 2: Struktura ispitanika na osnovu ranijeg/prethodnog Skolovanja

prethodng solovinse Broj L
Neproblemati¢no 36 30
Problemati¢no 44 36,7
Vrlo problemati¢no 40 333

Ukupno 120 100

Iz prikazane Tabele 2 vidljivo je da je najzastupljenija kategorija ispitanika
koja je imala problemati¢no prethodno Skolovanje i ona ¢ini 36,7 % uzorka.
Na drugom mestu po zastupljenosti, sa 33,3 %, su ispitanici koji su imali
vrlo problemati¢no prethodno Skolovanje, a 30 % ispitanika nije imalo
problema (napustanje/bezanje/izbacen iz §kole) u prethodnom Skolovanju.
Ovi podaci nam jasno govore da je 70 % uzorka (ako posmatramo
kategoriju problematicnog i vrlo problematicnog prethodnog skolovanja
zajedno) ima prethodna negativna iskustva u Skolovanju ili drugim re¢ima
da nisu redovno pohadali nastavu, da su napustili obavezno Skolovanje ili
su izbaceni iz Skole.

Da 1i ispitanici poseduju stru¢nu spremu (verifikovanu ili na nivou
usvojenih vestina) je naredno analizirano pitanje.

Tabela 3: Struktura ispitanika prema nivou strucne spreme/vestine

| Smenasprenal gy,
verifikovana ili na nivou vestina
Ima strucnuvspremu/ 29 242
potrebne vestine
Nema potrebne vestine 91 75,8
Ukupno 120 100

Iz prikazane Tabele 3 uocavamo da 75,8 % uzorka nema stru¢nu spremu
odnosno nema razvijene vestine neophodne za obavljanje odredenih
poslova dok 24,2 % uzorka ima odredene vestine (verifikovane ili na
nivou usvojenih vestina). Ovaj podatak o velikom procentu osudenika koji
nemaju ni verifikovane stru¢ne vestine ni usvojena znanja za obavljanje
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odredenih poslova (na nivou razvijenih vestina) svakako isti¢e potrebu
realizovanja programa profesionalne obuke u zatvorskim ustanovama, ali i
neophodnost pozitivnog delovanja u pravcu razvoja motivacije osudenika
za uzimanje aktivnog uc¢es¢a u pomenutim tretmanskim sadrzajima.

U sledecoj tabeli prikazani su podaci koji se odnose na stavove osudenika
prema obrazovanju, da li veruju u vrednosti obrazovanjaida li su motivisani
za nastavak Skolovanja.

Tabela 4: Struktura ispitanika na osnovu stava prema obrazovanju/strucnoj
obuci

robuts- Ve motactis | P i
Neproblematican stav 47 39,2
Problemati¢an 33 27,5
Vrlo problematican stav 40 333

Ukupno 120 100

Analizom prikazanih rezultata (Tabela 4) uo¢avamo da 39,2 % ispitanika
ima pozitivne stavove u pogledu obrazovanja i stru¢ne obuke odnosno da
ima pozitivan stav prema Skoli i motivaciju da pohada obrazovne/stru¢ne
kurseve. Vrlo problemati¢an stav tj. negativan stav u pogledu vrednosti
obrazovanja ima 33,3 % uzorka, a neSto umereniji, ali ipak problematic¢an
stav ima 27,5 % uzorka. Ove dve kategorije (problematicnog i vrlo
problematicnog stava) ¢ine 60,8 % ukupnog uzorka ispitivane populacije.

Jedan od najvaznijih rezultata sprovedenog istrazivanja odnosi se na
potvrdu polazne hipoteze da uklju¢enost osudenika u programe obrazovanja
ostvaruje pozitivne efekte na ponasanje osudenika.

ANOVA testom vrSena su poredenja izmedu grupa (K i E) u pogledu
razli¢itih posmatranih promena u ponasanju.'" Podatak koji je potvrdio
da postoje statisticki znacajne korelacije izmedu razlika u ponaSanju
posmatranih grupa ispitanika dobijen je metodom analize medusobnog
dejstva efekata faktora. NajvaZzniji rezultati ukazuju na postojanje statisticki
znacajnih korelacija izmedu:

11 Starost i duzina zatvorske kazne kontrolisani su na taj nacin $to su u analizi stavljeni kao
kovarijati.
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1. Ukljucenosti u obrazovni proces i pozitivnih promena u ponasanju
prema drugima. Ispitanici koji su bili ukljuceni u obrazovni proces
promenili su svoje ponasanje prema drugima na bolje. Parametri
pomenute korelacije su: F=48,32; df=1; £=0,294; p<0.01;

2. Ukljucenosti u obrazovni proces i reklasifikacije u povoljniji
tretman. Ispitanici koji su bili ukljuceni u obrazovni proces (£
grupa) ¢eSc¢e su reklasifikovani u povoljniji tretman. Parametri
korelacije su: F=56,93; df=1; €=0,329; p<0.01;

3. Ukljucenosti u obrazovni proces i dobijenih pogodnosti. Parametri
korelacije su: F=56,6; df=1; €=0,328; p<0.01;

4. Ukljucenosti u obrazovni proces i1 ponasanja u instituciji, Sto nam
ukazuje na podatak da je obrazovna grupa manje disciplinski
kaznjavana od grupe koja nije ucestvovala u obrazovnim
procesima. Vrednosti pomenute korelacije su: F=19,59; df=1;
€>=0,145; p<0.01.

Pozitivni efekti obrazovnih procesa su vidljivi iz rezultata. Ukljucivanje u
osnovnoskolsko obrazovanje ili profesionalnu obuku moze da proizvede
1 pozitivne promene u ponasanju osudenih, poboljSa odnose osudenog
prema drugima, dovede do boljeg poStovanja reda i discipline u zatvoru
i redukuje rizik recidivizma. Stoga, ulaganje u obrazovne sadrzaje
predstavlja dugoroc¢no isplativu investiciju. Uzimajuéi u obzir ukupne
troSkove kriminala, troSkove ponovnog vra¢anja u zatvor i Stetu po
pojedinca, drustvo i porodicu koju proizvede izvrSenje krivicnog dela, sa
ekonomskog stanovista, ¢ak i malo smanjenje stope kriminala i promene
u ponasanju, nastalih kao rezultat obrazovnih procesa, ¢ine se isplativim i
korisnim (Iliji¢ 2016).

Podaci o ispitivanju'?> odnosa osudenika prema obrazovanju govore da
velik deo njih (61 %) nije ucestvovao u obrazovnim programima zbog
objektivnih razloga (trajanja kazne i nepostojanja uslova), a ne odsustva
motivacije. Neki od njih u svojim odgovorima ¢ak navode da su se vise puta
prijavljivali, ali da im nije odobreno. U najve¢em broju odgovora (43 %)

12 Istrazivanje je radeno u KPZ Sremska Mitrovica u junu 2015. godine. Podaci su prikupljeni
upitnikom sa pitanjima otvorenog i zatvorenog tipa kao i listom tvrdnji sa Likertovom skalom.
Uzorak je prigodan, ¢inilo ga je 85 recidivista — osudenika koji su bar jednom prethodno
izdrzavali zatvorsku kaznu (Knezi¢; Savi¢ 2015).
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pominje se prakticna svrha obrazovanja — sticanje znanja 1 vestina koje
¢e omoguciti lakse zaposljavanje po izlasku iz zatvora i bolje snalazenje
u zivotu. Neki od tipi¢nih odgovora su:
e aksem pronalazenju posla po izlasku iz KPZ-a, dobrom Sansom
da se nauci nesto novo i korisno;
e da bi po izlasku lakse nasli posao, da bi bili konkurentniji;
e Covek koji vise zna vise i vredi i lakSe pliva kroz Zivot;
e teSko sam nalazio poslove bez diplome, smatram da bi daljim
obrazovanjem to bilo lakSe;
e da bih se zaposlio, znao da radim i prehranio porodicu,
e da bi naucio nesto novo Sto ¢e mi koristiti kroz Zivot.

I ovo istrazivanje pokazuje da sa stanovista osudenika za obrazovanje
ima mesta u nasim zatvorima i da je za neke programe, medu kojima su
1 obuke za deficitarna zanimanja na trzi$tu rada, interesovanje vece nego
Sto za sada postoje mogucnosti (Knezi¢; Savi¢ 2015). Izgleda da ako je
obrazovanje zasnovano na potrebama osudenika i realnim moguénostima
zapoS$ljavanja nakon izdrzane zatvorske kazne, onda ne izostaje ni
motivacija za uc¢estvovanje u obrazovnim programima.

PoteSkode i izazovi u realizaciji programa
profesionalne obuke u zatvorima

U nekim zatvorskim sistemima stru¢no obrazovanje se realizuje uz
radne aktivnosti dok je u drugima stru¢no osposobljavanje deo posebnih
obrazovnih programa i sadrzaja. Bez obzira na koji nacin se organizuje
proces profesionalnog osposobljavanja, posebna briga se mora posvetiti
kvalitetu stru¢nog obrazovanja i balansu izmedu produktivnosti 1 radne
obuke. Cesto, element uéenja nije dovoljno naglasen, iako stru¢no
obrazovanje moZze biti odliCan izvor opSteg licnog razvoja 1 efikasno
sredstvo za prenoSenje 1 razvoj radne sposobnosti (Council of Europe —
Education in Prison, 1990).

Vrlo je tesko ponuditi iste oblike strucnih programa u zatvorima kao u
redovnom obrazovnom sistemu izvan zatvora, a ¢ini se da je joS teze
organizovati obuku koja treba da odrzi korak sa deSavanjima i veStinama
koje se traze na trziStu rada. Medutim, neophodno je da postoje jake veze
izmeduradaiobuke, jer jedino takav pristup moze da omoguci osudenicima
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da, nakon teorijske obuke u ucionici, realizuju praksu u okviru zatvorskih
radionica (Norwegian Ministry of Education and Research, 2005).

Cesto, u zatvorima se sti¢u tradicionalne vestine za koje postoji vrlo
ograniCena potraznja na trziStu rada (Council of Europe — Education in
Prison, 1990). S obzirom da se spektar mogucnosti za zaposljavanje menja
vrlo brzo, neophodno je da stru¢no obrazovanje bude dovoljno fleksibilno da
se prilagodi tim promenama. Pored toga, neophodno je da kvalitet stru¢nog
obrazovanja u zatvorima bude na visokom nivou, kako zbog trzista rada
koje je veoma osetljivo tako i zbog drugih faktora koji ograni¢avaju radne
izglede bivsih zatvorenika (kao §to je, npr., visoka stopa nezaposlenosti
opSte populacije 1 dr.). Stru¢no obrazovanje u zatvorima najbolje moze
posti¢i dobre standarde u slucaju da je obezbedeno od strane druStvene
zajednice ili u saradnji s njom odnosno institucijama koje pruzaju najvisi
kvalitet stru¢nog obrazovanja. Da bi proces stru¢nog osposobljavanja bio
efektivan, neophodno je 1 prilikom programiranja napraviti dobar odnos
izmedu stru¢nog obrazovanja i radnog angazovanja u zatvoru. Cesto, u
razvijenim zemljama, osudenici dobijaju visoko-kvalitetnu obuku, za koju
im nisu potrebne posebne ili nove vestine, Sto moZe da bude demoraliSuce
jer ne zahteva napredovanje i u¢enje novih vestina (Council of Europe —
Education in Prison, 1990).

Iako radno angaZovanje u zatvorskoj ustanovi ima potencijal da omoguci
osudenicima bolje izglede za zaposljavanje, vazno je praviti razliku izmedu
rada u zatvoru (kao S§to je, npr., angazovanost na pripremanju obroka u
kuhinjiili odrzavanju higijene) i profesionalne obuke odnosno industrijskog
rada koji se odvija u zatvorskim radionicama. Nivo naknade koja se dobija
za uceS¢e u radu u zatvorskoj ustanovi ¢esto je motiviSuci faktor za radno
angazovanje, odnosno, nepostojanje naknade za profesionalno obuku je
jedan od jakih faktora nezainteresovanosti osudenika za sticanje novih
radnih vestina. Medutim, rad u okviru zatvorske ustanove Cesto zahteva
nizak nivo kvalifikovanosti, koji je ograni¢en na rutinske, manuelne
aktivnosti 1 ne omogucava razvoj novih radnih vestina i sposobnosti koje
im mogu pomo¢i u pronalasku zaposlenja nakon izlaska iz ustanove.

U istrazivanju sprovednom u Zenskom zatvoru u Velikoj Britaniji rezultati
potvrduju prethodne navode. Naime, samo tri od deset radno angazovanih
osudenica smatralo je da ¢e im radno angazovanje u zatvoru pomoc¢i da
dobiju posao na slobodi dok su ostale osudenice smatrale da im zatvorsko
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radno angazovanje nece biti od koristi za buduée zaposlenje, jer nemaju
interesovanje za tu vrstu posla, kao i da je rad u zatvoru suviSe prost i
mehanicki (Hawley; Murphy & Souto-Otero 2013).

Sa porastom zatvorske populacije 1 ograni¢enim resursima, identifikovanje
1 podrZzavanje moguc¢nosti da se adekvatno kombinuju strucno
osposobljavanje i rad moZe se posmatrati kao jedan od nacina pripreme
zatvorenika za zapoSljavanje nakon njihovog pustanja, ali 1 kao nacina za
prevazilazenja ogranicenih resursa. Stru¢no osposobljavanje irad u zatvoru
predstavljaju priliku za zatvorenike da se ukljue u pozitivne, smislene
aktivnosti u zatvorskom okruzenju, steknu iskustvo, razviju radnu naviku
1 radnu disciplinu, samopoStovanje, ali 1 veStine 1 kompetencije kojima ¢e
da poboljsaju izglede za zaposljavanje.

Umesto zakljucka

Tretman u zatvorskim ustanovama podrazumeva primenu razli¢itih
obrazovnih, radnih 1 slobodno-vremenskih sadrzaja u cilju eliminisanja
kriminogenog ponasanja i dobre socijalne reintegracije osudenika nakon
izlaska iz ustanove. Medutim, kriza zatvora (Mrvi¢-Petrovi¢ 2007) u
velikom broju zemalja u svetu otezava sprovodenje tretmanskih sadrzaja.
Savremene zatvore karakteriSe stalni globalni rast zatvorske populacije
1 velika preoptere¢enost zatvorskih kapaciteta. Zatvori su prenaseljeni,
veoma mnogo kostaju, optereCeni su visokom stopom recidivizma i
imaju skroman uticaj na stanje kriminaliteta (Sokovi¢ 2012). Tako visoke
stope zatvaranja, sa jedne strane, i ogranic¢eni budzeti za funkcionisanje
zatvorskih sistema, sa druge strane, usmeravaju paznju kreatora kaznene
politke ka proceni efikasnosti postojecih programa tretmana (Brewster &
Sharp 2002). Ulaganje u obrazovanje osudenika, ¢ini se najisplativijom i
najdugoro¢nijom invensticijom, koja moze da pruzi viSestruke pozitivne
efekte. Imajuci u vidu ogromne drustvene troskove kriminala, ¢ak i malo
smanjenje kriminala, povezano sa obrazovanjem, vazno je i sa ekonomskog
stanovista (Lochner & Moretti 2003). Pruzajuci pozitivno okruzenje za
ucenje, zatvori mogu da uticu na osudenika da pametno iskoriste vreme
provedeno u ustanovi, popune praznine u njihovom znanju, ucenju i
navikama, ali 1 da poboljSaju moguénosti za zaposljavanje po izlasku iz
ustanove (Hawley; Murphy & Souto-Otero 2013). Svi ovi faktori mogu
smanjiti Sanse za recidiv.
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Realizacija obrazovnih programa je kompleksan i viSestran proces sa
mnostvom mehanizama preko kojih mogu da uti¢u na promene ponaSanja
pojedinca u zatvoru i drustvenoj zajednici, na slobodi (Duguid 1998).

Sticanje stru¢nih kvalifikacija osudenom licu pruza vece Sanse za uspesniju
socijalnu reintegraciju 1 redukuje rizik od recidiva. To ne implicira da oni
koji su ukljuceni u obrazovni proces u ustanovi vise nece vrsiti krivicna
dela, jer je recidiv viSeuzro¢na pojava, ve¢ da osudeno lice povecava svoje
mogucnosti za uklju¢ivanje u prosocijalne tokove. Pove¢anim obrazovnim
nivoom 1ili osposobljenos¢u za odredeno zanimanje povecavaju se i
predispozicije za uzimanje uceS¢a u adekvatnom zaposlenju nakon isteka
kazne, Sto svakako predstavlja korak dalje od dotadasnje kriminalne
karijere (Zuni¢-Pavlovi¢ & Jovani¢ 2006). Medu brojnim iskusenjima u
lancu reintegracije 1 prevencije povratniStva stru¢no obrazovanje je ona
karika ¢iju korisnost ili znacaj u penoloskoj andragogiji joS niko ne porice.

VOCATIONAL EDUCATION OF CONVICTS:
TEMPTATION OF HOPE

Abstract

The criminological, penologic-andragogical, psychological and
sociological literature, here and abroad, teaches us that even the most
severe forms of punishment throughout the history have not succeeded to
reduce crime rates and recidivism. Therefore, the treatment of convicts
based on education, training and employment, should have the best chances
to prepare convicts for the life after the expiration of their penalties, which
is actually the purpose of prison sentence execution (Law on Execution of
Criminal Sanctions of the Republic of Serbia).

The results of researches worldwide, indicate that the educational level,
professional qualification and skills of convicts are lower than the average
of general population. Low level of professional qualification and lack of
skills necessary for the integration into the working world, additionally
aggravate the employment of convicts once they are released from prison.
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Numerous researches suggest that the inclusion of convicts in the process
of professional training has multiple positive effects on the educational
level, reducing recidivism, increasing employment opportunities after
release, as well as on improvement of convicts” behaviour in prison. The
hope of recovery” is the biggest challenge for the detained and for those
who put them under detention, and professional education is emerging as
a good lead on that way. This paper is dedicated to the analysis of results
of the research on effects of educational process and vocational training
On convicts.

Keywords: convicts, education, vocational training, recidivism and
positive changes in behaviour.
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